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از ميان اين . اندازي گسترده در تحقيقات خود برخوردار باشند  الاطراف و چشم نگاهي جامع
شناسي مختلف شايسته   معدود افراد، ژوزف ماركوارت و واسيلي بارتولد از دو مكتب شرق

  . يادآوري هستند
را نيز بايد در اين ) Vladimir Fed’orovich Minorsky(به طور حتم ولاديمير مينورسكي

هاي او كه با ترجمه روسي مقاله تئودور نولدكه ¬پژوهش. فهرست نه چندان بلند جاي داد
و با آخـرين مقالـه   ) Minorsky, 1903(آغاز شد» هاي سامي  يك طرح كلي براي زبان«با نام 

به پايان رسيد، دربردارنده طيف ) Minorsky, 1967(»گذر يك يوناني از جيحون«اش با نام 
 206اي بـه تعـداد    متنوعي از مطالعات تاريخي، جغرافيايي، ادبيات و هنر است و در سياهه

اگـر بخـواهيم مقـالات وي در    )  xvii-xxx: مينـوي و افشـار  .(انـد  مقاله فهرست شده/كتاب
الات منتشـره وي  و نيـز مق ـ )المعارف اسـلام، بريتانيكـا و چمبـرس     دائره(ها  المعارف دائرة

بـه همـراه   ) 1919بعـد از  (هاي اول اقامت در پـاريس    هاي مختلف به ويژه در سال  روزنامه
هاي مختلف را هم جداگانه اضافه كنـيم، ايـن فهرسـت بـه       هاي وي در كنفرانس  سخنراني

  . تفصيل بيشتري خواهد انجاميد
ت،    اي مشهور عام و خاص است است كـه   گرچه قائده نسبتاً جا افتاده بـا افـرايش كميـ

تـوان سـنخيت آن را بـا تحقيقـات      كيفيت دچار نقصان ميشود، امـا بـا قطعيـت تمـام مـي     
بزرگترين دليل اين مـدعا، ارجـاع مكـرر بـه همـه آثـار وي در       . مينورسكي مردود دانست

تجديـد  . هاي متوالي از انتشار اوليـه آنهـا هسـتند    رغم گذشت دهه هاي جديد علي  پژوهش
المعارف اسلام كه در ويرايش دوم بدون كمترين تغييري بازنشـر    در دائرهچاپ مقالات وي 

المعارف بزرگ اسـلامي،    همانند دائره(هاي امروزي ¬شدند و نيز ارجاع بسياري از دانشنامه
به آثار پژوهشي او، به خوبي گواه روشـني  ...) المعارف ايرانيكا و  دانشنامه جهان اسلام، دائره

  .ات وي استاز كيفيت بالاي مطالع
تسلط به زبانهاي روسي، فارسي، عربي، تركـي،  (گذشته از پشتكار علمي و دانش زباني 

ارتباطات علمي با محققـان ديگـر   ) كردي، انگليسي، فرانسوي، آلماني و تاحدودي ايتاليايي
نگاهي گذرا به فهرسـت كسـاني كـه بـا وي     . هاي وي داشت¬نيز نقش موثري در كاميابي

هـا   ¬و اين نامه) 3، اپيس 134انستيتوي نسخ خطي شرقي پترزبورگ، فوند (مكاتبه داشتند 
پرونـده و هـر    2400(دهند  را تشكيل مي 1هاي كل آرشيو وي بيش از نيمي از تعداد پرونده

توان ادعـا    مي. به خوبي بيانگر اين ارتباطات جهاني وي است) ها  نامه¬پرونده از يك تا ده
شناسي نبوده كه در زمان حياتش بـا وي مكاتبـه     زه شرقكرد كه هيچ محقق مطرحي در حو
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اي بود كه تا از صحت يك گزاره تـاريخي   وسواس علمي مينورسكي به اندازه. نداشته باشد
المعـارف   از همين روي براي نوشـتن مقـالات دائـره   . شد آن را مطرح نمي كرد مطمئن نمي

انسـتيتوي  .( قزويني رد و بدل كـرد ها  نامه فقط با علامه ¬اسلام و تصحيح حدود العالم ده
بعـد از  ) 2321تـا   2317: ، پرونـده هـاي  3، اپـيس  134نسخ خطي شرقي پترزبورگ، فوند 

انتشار حدودالعالم نيز در حدود دويست نامه درباره محتـواي آن دريافـت كـرد و در نظـر     
  2)3اپيس  همان،.(داشت به تصحيح و بازبيني ترجمه آن اقدام كند كه مجال آن را پيدا نكرد

شود به   هاي علمي مينورسكي، تلاش مي¬در مقاله حاضر ضمن بررسي آثار و پژوهش
اين مسئله اساسي يعني نوع رويكرد و روايـت وي وي از فـراز و فرودهـاي تـاريخ ايـران      

هاي مطالعاتي او به اين پرسش اصلي پاسخ  پرداخته شود و با بررسي مهمترين آثار و ويژگي
ر مينورسكي چه عواملي باعث ماندگاري جامعه ايراني و تحول در تاريخ داده شود كه از نظ

با وجود آنكه تاكنون آثار متعددي دربـاره بررسـي فعاليتهـاي شـرق     . اين كشور شده است
شناسي مينورسكي انجام شده، امـا همچنـان ابعـاد مهمـي از ايـن مطالعـات         شناسي و ايران

ياي ناشناخته تحقيقات مينورسـكي ورود وي بـه   يكي از مهمترين زوا. ناشناخته مانده است
سازي براي درك تاريخ ايران بعد از اسلام است كه اتفاقاً مهمترين وجه   ارائه نظريه و مفهوم

. آيـد   شناسان اروپايي نيز به شـمار مـي    نوآورانه و متفاوت او از همكاران غربي و ساير ايران
شـكل  » اسـلام ايرانـي  «و » ان پرده ايرانـي مي«اين نظريه پردازي بر مبناي دو مفهوم محوري 

  .شود  تر آن پرداخته مي  ست كه در ادامه مقاله به بررسي جزيي گرفته و استوار يافته ا
  

  پيشينه پژوهش .2
به جهت اهميت آثار پژوهشي و نقش مينورسـكي در جهـان ايرانشناسـي تـاكنون مقـالات      

اي   از درگذشـت وي يادنامـه  دانشگاه تهران نيز پـس  . متعددي درباره وي نوشته شده است
كه شامل چند يادداشت در بزرگداشت مينورسكي و نيز ) 1348مينوي و افشار، (منتشر كرد 

پژوهشگران ايراني همانند مجتبـي مينـوي،    .هاي تاريخي و ادبي است¬مقالاتي در پژوهش
محمدعلي جمالزاده، سيدحسـن تقـي زاده، ايـرج افشـار، غلامحسـين صـديقي و محمـد        

هاي متعدد درباره زندگي و اهميت تحقيقـات مينورسـكي سـخن    ¬قي نيز در نوشتهدبيرسيا
- 17: 1394رشتياني، : ها  در يكجا بنگريد به¬براي اطلاع از متن كامل اين نوشته(رانده اند

و ) سراسـر : 1388لانـگ،  (از ميان پزوهشگران ايراني دو مقاله ديويد مارشـال لانـگ   ). 57
به ويژه مقاله باسورث . بيشتر اهميت دارند) .Bosworth, 2004 .(»(ادموند كليفورد باسورث
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شايسته يادآوري است كه كاملترين بررسي همه جانبـه دربـاره زنـدگي و آثـار مينورسـكي      
ن فرصت در اختيار از آنجا كه اين مقاله در دهه آخر قرن بيستم نوشته شده، لذا اي. باشد  مي

علاوه بر آن بايسـتي بـه رابطـه نسـبتاً     . هاي مرتبط نيز بهره بگيرد وي بوده تا از ديگر نوشته
ازينـرو در مقالـه   . دهد نزديك او با مينورسكي اشاره كرد كه روايتي مستقيم از وي ارائه مي

اسـورث از  حاضر از اين آثار به خصوص مقاله باسورث استفاده شده به ويژه دسته بنـدي ب 
امـا  . گيـرد   آثار مينورسكي قابل توجه است كه با تغييراتي در اينجا هم مورد بررسي قرار مي

همانند ساير پزوهشگران باسورث نيز بيشتر به توصيف زندگي و بخشي از آثار مينورسـكي  
پرداخته و تفاوت و نوآوري مقاله حاضر با مقاله باسورث عـلاوه بـر بررسـي جديـد آثـار      

، در كشف و استخراج نظريه پردازي او براي تاريخ ايران و شيوه تحول و تكامل مينورسكي
  .جامعه ايراني است

  
  زندگي مينورسكي. 3

 Karcheva(به نام كارچوا  ولاديمير فدرويچ مينورسكي در شهري كوچك در كنار رود ولگا
در  1900تـا   1896از  .كه در حال حاضر زير درياچه مسكو فرورفته است بـه دنيـا آمـد    )

مشـغول   1900دانشگاه مسكو در رشته حقوق تحصيل كـرد و پـس از آن در همـان سـال     
در طي سه سال تحصيل در اين انسـتيتو،  . شد  در انستيتوي لازارف آموختن زبانهاي شرقي

و  عبـد االله غفـاروف   رزاي، ميجعفر محلات رزاي، م  )( )Karsh(كارش. يا. زد پروفسور الفن
ــارون ــتاكلبرگ. ا  بــ ــان  )  Stackelbrg(اســ ــزبــ ــور آ يفارســ ــزد پروفســ . يا. و نــ

 )  Stavrosakov(و نزد دكتر استاوروساكوف يعرب ) Ataya( ايو آتا  ) Kerimski(يمسكيكر
در محضـر پروفسـور    زيرا ن كيخاور نزد  خيتار. آموخت يترك )  Zrunian(انيزرون. و اس

  .بر زبان انگليسي هم در اين سالها مسلط شد. فراگرفت)  Miller(رليم سيفلدو
 سـفر   ني ـدر خلال ا و كرد داريد رانياز ا بار نينخست يبرا 1902در تابستان  ينورسكيم

و با تكميل و انتشـار آن   ق پرداختح اهل ةدر مورد فرق  ييها مطالب و نوشته يآور به جمع
علـوم   يامپراتـور  انجمـن  يشناس ـ بخش مردم  ينشان طلا افتيدرموفق به  1911در سال 

   .شد مسكو يعيطب
در  1908تـا   1904در سالهاي . در آمد به خدمت وزارت امور خارجة روسيه 1903در 
كـه باعـث برقـراي ارتباطـات گسـترده بـا       ) ابتدا در تبريز و بعد تهـران (خدمت كرد  ايران

در خارج ايران  1912تا  1908از . زاده شد سياسيون و محققين ايراني همانند سيدحسن تقي
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–صتي بـراي بازديـد از آثـار فرهنگـي     بود كه فر) بخارا (يك سال در تركستان . به سر برد
هـاي سرشناسـي هماننـد     پترزبورگ نيز با چهـره  تاريخي آن بود و در زمان اقامت در سنت

واسيلي بارتولد رابطه برقرار كرد، كسي كه مينورسكي تـا آخـر عمـر خـود را شـاگرد وي      
  . دانست مي

) هجـري قمـري   1330( 1911 هـاي مـرزي ايـران و عثمـاني در      پس از وقوع درگيري
نماينده رسمي دولت روسيه در كميسيون چهارجانبه ايران، عثماني، انگليس و روسيه بـراي  

در حـوالي درياچـه اروميـه     1911مرحله اول پيماش در .تعيين مرزهاي ايران و عثماني شد
ت بخشي از كار كميسيون در استانبول دنبال شد و مينورسكي دبيـر دوم سـفار   1912سال (

تا اكتبر همان سال از فاو و خرمشـهر تـا    1914و مرحله دوم از فوريه ) روسيه در آنجا بود
 1848(اين بار برخلاف دو دوره قبل . هاي آرارات، مسافتي در حدود دو هزار كيلومتر  كوه
، موضوع اختلاف دو كشور تا حد زيادي حل وفصل شد و كار كميسيون چهل و )1852و 

دانش گسترده جغرافيايي و مـردم  . غاز جنگ جهاني اول خاتمه يافتهشت ساعت قبل از آ
هـا  و اسـناد تـاريخي،    ¬شناسي مينورسكي و تلاشهاي دقيق وي از جمله در بررسي نقشه

اي كه تا سالها بعد از خـط مـرزي ايـران و     نقش مهمي در توافق دو دولت داشت، به گونه
  3)17: لانگ.(شد ميياد » خط مينورسكي«عثماني با عنوان 

 ةمطالع ـ يبـرا  مـوادي «مجلـد دوم دستاورد علمي حاصل از اين سفر براي مينورسـكي  
 Mareriali po(منتشر شد هيروس ي توسط وزارت امور خارجه 1915  كه در سالبود  »شرق

Izuchenieo Voostokam, 1915( يياي ـجلسـات انجمـن جغراف    آن در  هـايي از  گـزارش  و 
به ويژه چند يادداشـت مينورسـكي و شـيپلي    . ارائه گرديد 1916در سال  هيروس يامپراتور

براي اطلاع از روند تعيين مرزهاي ايراني و عثمـاني بسـيار   ) نماينده انگلستان در كميسيون(
توشه برگرفته از سفر و ارتباطات وي با افـراد   )Ibid: 1-132, 219-422. (مورد توجه هستند

بومي نيز به مثابه مواد خام بسيار ارزش، در سالهاي بعد در مقالات و كتابهاي وي انعكـاس  
  .يافت

روسـيه در   سـفارت  مختار ريوزبه عنوان  زين يو چند اول ريدب به عنوان 1916در سال 
به روسـيه   1917مينورسكي و همسرش بعد از انقلاب اكتبر . فعاليت داشت )1917(تهران 

به پاريس رفت و اميدوار بود بتواند در رونـد معاهـده ورسـاي     1919در سال .  4برنگشتند
در اين زمان دانش گسترده و مطالعات ميداني وي اين امكان را برايش فراهم . نقشي ايفا كند

الملـل روي   اي و بـين   بوهي از مقالات درباره روابط منطقـه ساخت تا به نوشتن و انتشار ان
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خـروج از امـور اجرايـي و    : تغييري مهم در زنـدگي وي اتفـاق افتـاد    1923در سال . آورد
  . پرداختن تمام وقت به امور علمي

 Ecole(در مدرسه السنة شرقية پاريس  و سپس تركي در همين سال به تدريس فارسي

Nationale des Langues Orientales Vivantes  (   مشغول شد و اقامت در اين شـهر زمينـه
ارتباط وي را با علامه قزويني فراهم ساخت، روابطي كه به دوستي پايداري تبديل شد و تا 

آغـاز   1925نگارش مقالات براي دانشنامه اسلام را در سـال  . پايان عمر قزويني ادامه يافت
همچنان مرجع محققان امروزي نظير بود كه بسياري ازآانها  مقاله كم 110كرد كه برونداد آن 

اي درباره گريبايدوف و نيز مقدمات تصحيح و انتشار بسياري آثـار از   نوشتن رساله. هستند
  . جمله حدودالعالم در همين ايام صورت گرفت

رفت و مسئول برگزاري نمايشگاه بين المللي هنر و صنايع  به لندن 1930مينورسكي در 
برگزاري دوساله اين نمايشگاه بر اعتبار وي افـزود و بـه   . س لندن شدهاو ايران در برلينگتن

به مدرسي زبان و ادبيات فارسي و تاريخ ايران در مدرسة  1932دعوت سر دنيسون رس از 
پس از بازنشسـته شـدن    در سال بعد دانشيار شد و. گمارده شد )سواس(السنة شرقية لندن 

بـه  . مطالعات ايرانـي شـد  ) پروفسور(جانشين وي به عنوان استاد  1937سردنيسن رس در 
به كمبريج منتقل شد  1939هاي اين مدرسه از سال ¬دليل وقوع جنگ جهاني دوم، فعاليت

پس از بازنشسـتگي از دانشـگاه لنـدن در سـال     . و مينورسكي نيز در اين شهر اقامت گزيد
  . ماندگار شد) خيابان باتمن(ا پايان حياتش در اين شهر ت 1944

سالهاي اقامت در لندن و كمبريج وي دستاوردهاي علمي فراوانـي بـراي او بـه ارمغـان     
ها و مجامع علمـي و   ها  كتاب و مقاله، شركت در كنفرانس¬آورد كه حاصل آنها انتشار ده
پادشاهي انجمن  ةو مجل)  BSOASه السنه شرقيه بولتن مدرسپاي ثابت نويسندگان مجلات 

درس و  اول در قـاهره  فـواد ) دانشـگاه (به دعـوت جامعـة    1949تا  1948در . بود ييايآس
كنفرانس داد و يكي از محصولات علمي آن ترجمه و انتشـار نسـخه رسـاله دوم سـفرنامه     

پـس از ضـعف    1966مارس  25تاريخ درگذشت وي . ابودلف به ايران در سالهاي بعد بود
دو سال بعد همسـرش تاتيانـا،   . قلبي و يك بستري كوتاه مدت در بيمارستان كمبريج است

كـه از  ) Novodevich(مسكو منتقـل كـرد و در قبرسـتان نـوودويچ     باقيمانده جسد او را به 
بنا به وصيت مينورسـكي، بخشـي از   . هاي مفاخر روسيه است به خاك سپرده شد¬آرامگاه

انستيتو نسخ خطي شرقي اكـادمي علـوم   (كتابخانه و اسناد شخصي وي نيز به موزه آسيايي 
  )16: 1394رشتياني، .(در پترزبورگ منتقل شد) روسيه
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زاده و احسان  هاي ايرج افشار، سيدحسن تقي لازم به ذكر است دانشگاه تهران با پيگيري
اي بـه    شناسـي مينورسـكي مجموعـه    هـاي ايـران   يارشاطر و به پاس قـدردراني از فعاليـت  

منتشر ساخت كـه شـامل بيسـت مقالـه او     ) Iranica, twenty articles )Minorsky, 1964نام
  . در حوزه مطالعات ايران شناسي است) انگليسي و فرانسوي(

  
  شناسي  رويكرد به شرق شناسي و ايران. 4

هاي مبنايي يك سده اخير تعريف شرق شناسـي و پـرداختن بـه ضـرورت و      يكي از بحث
اي را بـين   دامنـه هاي پر شناسي موضوعي است كه بحث امكان آن از منظر محتوايي و روش
اش خـود را   مينورسكي در تعريف فعاليت تخصصي 5.موافقان و مخالفان پديد آورده است

او بـا طـرح ايـن    . دانـد  داند و حتي اين واژه را هم اصطلاحي درست نمي شناس نمي شرق
نامنـد؟ خـود بـه آن پاسـخ      اصولاً آيا چنين چيزي هست كه آن را خاورشناسي مـي : سئوال

ر خاورشناس با به عبارت اخير مستشرق در دنيا هسـت در مقابـل او بايسـتي    اگ« . دهد مي
كنم كه در دنيا چنـين عـالمي وجـود     باخترشناس يعني مستغرب هم باشد، ولي تصور نمي

وي سرمنشأ ايـن  » .داشته باشد كه بر تاريخ و علوم و مذاهب باختر زمين احاطه داشته باشد
هاي رم و يونان قابل توجه  ها فقط تمدن كه از نظر غربيداند  اصطلاح را مربوط به زماني مي

  )43- 42: 1333مينورسكي . (دانستند مي
و اين » و عقيده داشتند كه ساير كشورها فقط براي تجارت يا تفرج مغربيان وجود دارد»

داند كه بر اين باور بودنـد   ديدگاه را ناشي از درك سطحي و غيرعميق از تحولات شرق مي
وقتـي از  «آن چند نفر مترجم و ديپلمات و مبلغّ كافي است در صـورتي كـه    براي شناخت

منابع شرقي بهتر اطلاع پيدا ميكنيم ميبينيم كه شرق در پيچيدگي سازمان و احـوال كمتـر از   
  )همانجا. (»مغرب نيست

ديگر رويكرد مينورسكي در اين حوزه، تأكيد بـر ضـرورت گـذار از مطالعـات كلـي و      
خود وي با اذعان به اينكه از ابتدا قصـد  . هاي تخصصي و عميق است¬رسيدن به پژوهش
در اوايل ميخواستم بر خيلي «: گويد هاي ايران شناسي ورود پيدا كند مي داشته در همه حوزه

مثلا . مطالب احاطه داشته باشم كه چنانكه بعد معلوم شد بهتر بود براي ديگران مي گذاشتم
مختلف ايراني و تركي را ثبت و مقايسه نمـايم ولـي بعـد     هاي در اوايل ميخواستم كه لهجه

ديدم براي اين كار متخصصيني لازم است كـه زبانهـاي قـديم مثـل اوسـتائي و سـغدي و       
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خوارزمي و ساكايي را بدانند و تمام عمرشان را در راه اين مطالب صـرف كـرده باشـند از    
   ».قبيل استاداني چون بن ونيست و بيلي و هنينگ

صيني لازم داريم كه زبان فارسي و عربي را بدانند نه خاورشناسان عمومي كه ما متخص«
اند و در هيچ چيز عميق و تسلط متخصصين واقعي را  از هر چيز اطلاع مختصري پيدا كرده

خاورشناسـان  . پس كار خاورشناسي بايد تغييـر عمـده پـذيرد   « در ادامه مي گويد » .ندارند
ها  كمي ياد ¬خواندند و هم از علم نجوم عرب سوره مي عمومي سابق كه هم از قران چند

مي گرفتند و هم غزلي چند از حافظ ترجمه مي كردند و از هر چيز ديگر هم قدري اطلاع 
روند و جاي آنها را متخصصين در تاريخ يا ادبيات يا رياضيات يا  داشتند كم كم از ميان مي

  )44- 43همان، (».فقط قسمتي از اين علوم مي گيرند
شناسـي، مطالعـات خـود را بـر      هـاي مختلـف ايـران    در نهايت نيز پس از تجربه حوزه

جغرافياي تاريخي و تاريخ ايران و مناطق مجاوري كه از تحولات ايران تأثير پذيرفته يـا بـر   
  )45همان، . (آن تأثير گذاشته است متمركز نمود

زمـين را همپـاي تـاريخ    به همان اندازه كه مينورسكي از نظر محتوايي، تحولات مشرق 
داند اما معتقد است كه از نظر روشي تفاوتي ميان بررسـي   غرب پر حادثه و چند وجهي مي

تاريخ و ادبيات مشرق غرب وجود ندارد و بايد از يك روش در مطالعـات هـر دو قلمـرو    
روش مطالعـات مـا در شـناختن تـاريخ ايـران و چـين نبايـد غيـر از روش         «. بهره جسـت 
تاريخ و ادبيات ايران روش ديگري اختيار ] بررسي[لازم نيست كه در ..... باشد باخترشناسان

  )46- 45همان، .(»كنيم
  

  قلمرو و رويكرد پژوهشي. 5
با نگاهي به فهرست آثار او، نوعي تنوع در موضوعات و قلمروهاي جغرافيايي ديده ميشود 

ثر موضـوعي، پهنـاي   آيد كه دامنه تحقيقات وي ضمن برخورداري از تك و چنين به نظر مي
توان منكر ايـن   گرچه نمي. گيرند گسترده اي از سرزمينهاي اسلامي و مشرق زمين را در مي

تنوع شد، اما با بررسي هر چند اجمالي آثار او ميتوان به سرعت دريافت كـه در همـه ايـن    
دليـل آن هـم   . حـاكم اسـت  » ايـران «جغرافيايي به نام - تحقيقات، نوعي مركزيت موضوعي

يهاي خاص تحولات اين سرزمين است كه به ناگزير حوزه بسيار گسترده جغرافيـايي  ويژگ
از اين رو هر نوع پژوهش مرتبط با اين كشـور، لاجـرم از   . داده است را تحت تاثير قرار مي
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مرزهاي سياسي آن فراتر مي رفته و فهم هر مسئله تاريخي آن، نيازمند دركي چند وجهي از 
  :مينورسكي خود ميگويد. وده استاين گستره جغرافيايي ب

ه خـود جلـب نمـوده اسـت،     بكه توجه من را  مسائل پژوهشياز طيف متوعي علي رغم «
ايران  .من مي باشندتحقيقاتي علايق  مرتبط يا ايران پيشدارموضوعات بدون هيچ ترديدي 
و پيوند داشته تاريخ و ادبياتش با زندگي بسياري از مردم نزديك و دور سرزميني است كه 

كه   ها¬برخي از مقاله. را دنبال كنم  ها¬من اغلب وسوسه شده ام تا اين مخاطبين و تعامل
تـركمن، مغـول   قفقـاز،  : در اصل بخشي از مجموعه هـاي ، گرچه در اين جلد وجود دارد

 .شكل مي دهندتمن را  اتاما حتي در اين موارد نيز منابع ايراني نقطه آغازين تحقيق هستند،
متفاوت و وسيع شده  سائل ايرانمن نسبت به م هاي¬ر مراحل متواليِ زندگي من، ديدگاهد

   )Minorsky, 1964: foreword(»است

رويكر وي به بررسي تـاريخ ايـران نيـز صـرفاً از منظـر تحـلات سياسـي نبـوده بلكـه          
در  كند كـه  مينورسكي با ضمن براهيمت شمردن توجه با تاريخ سياسي، به درستي تاكيد مي

تاثيرگذاري مهمـي هماننـد سـازمانهاي اداري،    هاي صورت گرفته به ساير عوامل ¬پژوهش
مردمي كه اغلـب در ارتبـاط يـا تحـت      هاي¬يرات اخلاقي و جنبشياقتصاد، تغامور مالي، 

  6 .بوده اند كمتر توجه شده استمذهبي هاي ¬بندي دسته پوشش
ها  و موضوعات تـاريخي  ¬دورهديگر ويژگي منحصر به فرد مينورسكي، توجه وي به 

كمتر شناخته شده است كه به دليل فقر منابع و يا كم اهميت شمردن آنهـا، جـذابيتي بـراي    
پيشتر از همه، او اين وجه از كنجكاوي علمي خود را در اولين سفر .ساير محققان نداشته اند

 ـ 1903اش به ايران در سال  مطالعاتي اره فرقـه اهـل   نشان داد كه ضمن بررسي مقدماتي درب
 1911حق و تداوم آن در سالهاي آتي، يك پژوهش مفصل نسبت بـه ايـن فرقـه در سـال     

اعطاي مدال طلاي بخش قوم شناسي انجمن پادشاهي علوم طبيعي منتشر ساخت و موجب 
) به تبعيت از ادوارد براون( تا پيش از آن عمده توجه ايرانشناسان دنيا . در مسكو به وي شد

ه متمركز شده بودبه فرقه بابيه و بهائي).Boyle: 86 (با انتشار اين مقالـه و تـداوم    مينورسكي
  .مطالعاتش در دهه بعد، روزنه جديدي در تحقيقات جامعه ايراني گشود

به ويژه با حضور در ايران در سالهاي . مينورسكي در مطالعات كردشناسي نيز پيشتاز بود
) 1914- 1911(تعيين مرزهاي ايران و عثمـاني  و نيز عضويت در كميسيون  1908تا  1904

هـاي آرارات را پيمـود   ¬به صورت ميداني حدود دو هزار كيلومتر از فاو و خرمشهر تا كوه
كه منجر به ارتباط بسيار نزديك او با افراد و قبايل كرد ايران و عثماني شد و همـين عامـل   
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 ـ    اريخي، مـذهبي و زبـان   مواد خام بسيار ارزشمندي براي مطـالات بعـدي اش در حـوزه ت
  ).همان.(شناسي در اختيار او گذاشت

بر اين بـاور اسـت كـه    تعيين مرزي سر آرنولد وسليون، همكار بريتانياييِ در كميسيون 
  : نمود عمل مي يكديپلماتماموريت راتبي فراتر از مينورسكي در م

ده و ادامه دهـيم و  و به ويژه من، اين بود كه كاري كه در دست داريم را انجام دا هدف ما«
او يك ديپلمـات  . مينورسكي عجله اي نداشت..... روزي را از دست ندهيم ،براي اتمام آن

. شناسي هم بود قومشرقي و  هاي¬بود اما يك پژوهشگرِ مشهور و دانشجوي مشتاق زبان
به همان اندازه كه من به . دست نخورده بود هاي¬از فاو تا آرارات براي او پرديسي از خاك

او . گذشته مـن غبطـه مـي خـورد     هاي¬او به مسافرت ،فضل و دانش او غبطه مي خوردم
در  .»موضوعات به دسـت آورد حوزه متنوعي از آرزو داشت تا كامل ترين اطلاعات را در 

بـه زبـان   من به مينورسكي غبطه مي خـورم كـه   « مينويسد كه قينخانحومه يِ از نامه اي 
خـود  بـه   موضوع تعيـين حـدود  و بيشتر از  دمي كنكردي به طور خستگي ناپذير صحبت 

  ) Boyle:86-7.(»علاقمند استكردها 

هاي مغـول و تركمانـان نيـز     هاي او درباره ديلميان و قفقاز، ادبيات ايران، دوره پژوهش
ها  نيز به موضوعات و مسائلي توجه نموده كه تا ¬در اين حوزه رامنحصر به فرد بودند، زي
گذشـته از برخـي كارهـاي پراكنـده،     . ي كمتر كسي را برانگيخته بودآن زمان علايق پژوهش

تـوان   قلمرو موضوعي آثار مينورسكي كه خود نيز به اين تقسيم بندي معتقـد اسـت را مـي   
مطالعات جغرافيايي تاريخي ايران؛ مطالعات قفقاز شناسي؛ ايران : شامل چهار حوزه دانست

  . ايراندبيات و هنر و ادر دوره مغول و تركمانان؛ نظام اداري 
پييشتر از همه بايسـتي بـه   . مينورسكي داراي چند كار شاخص در حوزه جغرافي است

 جغرافيـاي  كتـاب  تـرين  اشاره نمود كـه قـديمي   المغرب الي المشرق من حدودالعالم كتاب
توسط مولفي ناشناس بـراي ولينعمـت    هجري372 سال در فارسي است و زبان به عمومي

 1300 سـال  تـا . گوزكان در شمال افغانستان امروزي نوشـته شـده اسـت   خود يعني حاكم 
 را آن از اي نسخه تومانسكي سال اين در دست نبود و در خبري كتاب اين از قمري هجري

 شد كه بارتولد ضمن نوشتن شـرحي، آن  منتشر آن عكسي چاپ و آورد دست به بخارا در
  )231: ستوده(.كرد معرفي را

حدود العالم كه همراه با جزئيات فوق العاده و توضيحات تكميلي ترجمه مينورسكي از 
ايـن كتـاب فراتـر از    . بود به تنهايي براي معرفي او به عنوان يك محقق بزرگ كافي اسـت 

جهان اسلام در قلمروي گسترده، اطلاعاتي درباره غرب اروپا، شرق آفريقا، آسياي مركزي، 
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ي باعث بـروز اشـتباهاتي در خوانـدن اسـامي     دهد و همين گستردگ سيبري و چين ارائه مي
اين موضوع مينورسكي را بر آن داشت كه تا حد ممكن اين . نااشنا براي كاتبان آن شده بود

  .اشتباهات را تصحيح كند
حـدود  (براي اولين بـار در ايـن كتـاب    « معتقد است) Ilya Gershevitch(ايليا گرشويچ

تشـخيص  . تصحيح اسامي اماكن نشان ظهور يافـت بود كه مهارت فوق العاده او در ) العالم
مناسب اسامي جغرافيايي از توالي غير قابل درك حروف بعـد از حـذف، اضـافه يـا تغييـر      

هاي آنها و تغيير دال به را، واژگون نويسي غين شبيه كا يا صاف نوشتن كـاف شـبيه   ¬نقطه
. عهـده آن برآمـد   از كارهاي اعجاب انگيزي بود كه مينورسكي بـه خـوبي از  ) 53ص (لام 

مينورسكي خود ميگويد كه او شش يا هفت سال براي اين كار وقت صرف كـرده اسـت و   
فيش تحقيقي براي اعلام تهيه نموده و بعضي از فصلها را تا چهار يـا پـنج    4500همسرش 

  ) Gershevitch: 53 .(»بار ماشين نويسي كرده است
شده كه در آن ضميمه مينورسكي  ويرايش جديد توسط ادموند كليفورد باسورث انجام

به همراه توضيحات و پيشنهادات منـوچهر سـتوده در چـاپ او از حـدود العـالم گنجانـده       
دوازده نقشه در اين كتاب از نظـر جغرافيـاي تـاريخي منـاطق     ) Minorsky, 1970. (اند شده

 ,Bosworth .(پامير و فرارود و سرزمين تركان منطقه شمال داراي اهميت ويـژه اي هسـتند  

2004.(  
الزمان طاهر مروزي كه در دربار سلطان سنجر سلجوقي به طبابت اشتغال داشـت،   شرف

- 30: گريست(ها و هند است  علاوه بر كتاب طبايع الحيوان، داراي كتابي درباره چين، ترك
مربوط (ايي از نسخه تازه يافته شده طبايع الحيوان و مينورسكي ضمن استفاده از بخشه) 31

متن را تصحيح كرد و آنها را دستخط زيباي خود بـه عربـي   ) دوازدهم/ به اوايل قرن ششم
در توضيح و توشيح بسيار دقيق، او بار ديگر بـا اسـامي   ) Minorsky, 1942.(بازنويسي نمود

برخورد داشت كه براي تصحيح آنهـا   افراد، قبايل و اماكني از بخشهاي ماوراي جهان اسلام
  . به شدت نيازمند به شكيبايي در خواندن دستخط كاتبان بود

كـه بـه    قمـري  چهـارم  سـده  در عـرب  جهـانگردي  و شاعر ابودلف، مهلهل، مسمربن
 ابودلف .قمري سفر كرده است 341 تا 331 در سالهاي مسافرت ايران جمله سرزمينهايي از

دوم نيز به بيان  و در رساله خود سفر روايت به نخست، رساله كه در است رساله دو داراي
در مقياسـي كـوچكتر از   . اسـت  نخسـت  رسـاله  ادامه خود پرداخته كه به نوعي مشاهدات

حدودالعالم، تصيحيح و ترجمه اين رساله نيز به شكيبايي زيادي نياز داشت كه مينورسكي با 
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ت و توضيحات بسيار مفصل و ارزشمندي الگو قراردادن روش خود در حدودالعالم، تعليقا
  )Minorsky, 1955. (آن را منتشر ساخت 1955بر آن اضافه كرد و در 

همانگونه كه باسورث به درستي مي گويـد، سـه كـار شـاخص مينورسـكي در حـوزه       
حدودالعالم، رساله دوم ابودلف و كتاب شرف الزمان طاهر مروزي دربـاره چـين،   (جغرافيا 

نيت و آگاهي محققـان غربـي از ايـن دانـش را در جهـان اسـلام دچـار        ذه) ها و هند ترك
  :دگرگوني كرد

مينورسكي در آثار فوق و ساير تحقيقات مشابه، اصول عام روش تحقيق يوناني و لاتين را «
براي تحقيق در متون اسلامي نيز به كار برد، قضاوت و نتيجه گيري او اگرچه اغلـب الهـام   

د، اما هميشه به گونه اي سرسختانه، بر مبناي تفسير منطقي از دانش گرفته و كاملاً اصيل بو
مينورسكي با اين سه كتاب به تنهـايي  . مولفان مسلمانان در زمان خود آنها استوار شده بود

دانش ما را عميقاً درباره جغرافياي تاريخي و قوم شناسي حواشي جهان اسلام و اطراف آن 
شـد كـه منـابع     صورتي كه تا قبل از آن چنين پنداشته مي در. در قرون ميانه توسعه بخشيد

موثق و قابل اتكايي از متون اسلامي درباره مردمان اوليه ترك و مغول آسياي مركزي وجود 
  ).Bosworth, 2004 .(»ندارد و گويا كه محكوم به ناشناخته ماندن بودند

رغم آنكه حوزه قفقاز نقش مهمي در تحولات جهان اسلام و ايران داشته است، اما  علي
مطالعات آكادميك قابل توجهي درباره ان به ويژه در اروپـاي غربـي صـورت نگرفتـه بـود      
وتحققيات مينورسكي در اين حوزه به ويژه تمركز وي بر دوره و موضوعاتي كه به نـدرت  

  . يدي پيش روي محققان قرار داردانداز جد شناخته شده بودند چشم
تاريخ شروان و دربند بر . مينورسكي داراي دو پژوهش مستقل درباره تاريخ قفقاز است

 »باشـي  مـنجم « بـه  االله معـروف  لطـف  ابـن  احمد »شروان و الباب تاريخ«عربي  مبناي كتاب
 خلاصـه  »الـدول  جامع« نام به خود كتاب در را است كه آن.) م 1702/ ق 1113 درگذشته(

 ماننـد  آثـار اسـلامي   ديگر نيز مينورسكي براي تكميل اين پژوهش دربندنامه و. است كرده
 مـروج  طبري، تاريخ رسته، ابن النفيسه العلائق حموي، ياقوت البلدان بلاذرُي، البلدان فتوح

 و بخشـهايي از ايـن متـون را در    حوقـل  ابن ي سفرنامه اصطخري، كتاب مسعودي، الذهب
 )Minorsky, 1958(.است آورده خود كتاب انگليسي ي ترجمه

محتواي كتاب دربردارنده تاريخ مناطق كوهستاني داغستان، دره رودهاي كور و ارس و 
 فرمانروايـان  ديگـر  نيـز  و شروانشاهان هاي محلي مسلمان و مسيحي اين مناطق و حكومت
ر ايـن كتـاب نيـز بـه     وي د. اسـت  تركـان  ورود از پـيش  ناحيـه  اين) كرُد و ديلمي( ايراني

تصحيح، ترجمه و تعليقات جغرافياي تاريخي و قوم شناسي منطقه قفقاز پرداخت و عمـده  
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اصـالتاً  (اطلاعات ما درباره حداقل چيزهايي كه درباره تاريخ و رخدادهاي يزيديان شـروان  
ميدانيم از اين كتاب مينورسكي است كه تاكنون طرحي كلي از اين سلسـله شـناخته   ) عرب
  ).Bosworth, 2004 .(ه استشد

مينورسكي در اين كتاب . كتاب پژوهشهايي در تاريخ قفقاز نيز در همين حوزه قرار دارد
ــاريخ  ــه بررســي ت ــر مبنــاي(گنجــه  شــداديان در ســه بخــش ب ــدول جــامع ب  ي نوشــته ال

ميافارقين  اساس منابع ارمني و گرجي و اسلامي به ويژه تاريخبر (آني  شداديان)باشي منجم
 ي پـرده  ميان«نظريه  بخش آخر اين پردازد و در ايوبي مي الدين صلاح ي و پيشينه) ازرق ابن

 شـهر  ويـژه  بـه  ارمنسـتان،  در كـرد  ايرانيـان  در ادامـه حضـور  . كنـد  مـي  مطـرح  را» ايراني
 در ادامـه نيـز تـاريخ   . كنـد  وبي را بررسـي مـي  و پيشينه كرُدي صلاح الدين اي )Dvin(دوين

  )Minorsky, 1957. (و چند پيوست آمده است رواديان و مسافريان
هـاي   شد، جنبه منتشر مي» Caucasica I-IV«در مجموعه مقالات مينورسكي كه با عنوان 

ديگري از اطلاعات راجع به قفقاز به ويژه درباره ارمنيـان و گرجيـاني كـه تحـت الحمايـه      
-Minorsky, 1948. (سلمانان در شرق آناتولي و قفقاز زندگي ميكردند قابل مشاهده استم

1953(  
تـوان بـه خـوبي از توجـه وي بـه       با يك نگاه اجمالي به مجموعه آثار مينورسـكي مـي  

موضوعات كمتر شناخته شده بين دو مقطع مهم تـاريخ ايـران آگـاه شـد كـه يـك سـرِ آن        
طرف ديگر آن تثبيت نهايي جامعه ايراني بـه عنـوان يـك    تحولات سلجوقي و مغول بود و 

  .جامعه شيعي تحت حاكميت دولت صفويه
الذكر، داراي دو مقاله ديگر مربوط بـه دوره   مينورسكي علاوه بر دو مجموعه مقاله فوق

دو مقاله به كار قبلـي خـود   ) قرن سيزدهم و اوايل قرن چهاردهم(استيلاي مغولان در ايران 
اولين مقالـه  . شود خوانده مي» Mongolica I-IV «اء اضافه نمود كه مجموعه آن درباره پوربه

نام دارد و همانطور كـه گفتـه   ) Minorsky, 1957(»اسامي اماكن مغولي در مكري كردستان«
- تسـلط مغـول  . شد حاوي اطلاعات جغرافيايي است كه چهار دهه قبل تاليف شده اسـت 

هاي محلي ايران در يك دولت مركزي ¬غام همه قدرتايلخانان و بعدها تيموريان، باعث اد
  . شد

» فاصله ميان پرده تركمانان«سابق او اين دوره را با عنوان » ميان پرده ديلمي«در قياس با 
بـه  » Turkmenica «به بعد، يازده مقاله درباره ايـن دوره بـا نـام كلـي      1938ناميد و از سال 
در ارتباط با نظـام اداري و سـازماندهي نظـامي     چند مقاله از اين مجموعه. نگارش درآورد
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قويونلوها قرار ميگيرد كه حاكمـان ايـران و بخشـهاي متصـرف شـده از       قراقويونلوها و آق
  . سرزمينهاي غربي ايران پس از تيمور بودند

آراي اميني كه در سن هشتاد سالگي انجام داد، اين  اي از تاريخ عالم او با ترجمه خلاصه
-Minorsky, Vladimir, Persia in A.D. 1478 .(نيكا را به اوج خـود رسـاند  مجموعه تركما

وودز در تصـحيح و  . و.سي و پنج سال بعد اين ترجمه مبنايي براي كار جـان ) 1957 ,1490
 Fadlullah (. انتشار كار خنجي و تجديد نظر و تفصيل در نسـخه اصـلي مينورسـكي شـد    

Khunji-Isfahan, 1992 (تا برآمدن صفويه در تاريخ » ميان پرده تركمانان«نلو قويو از دوره آق
مرحلـه سـوم   « ايران يك مرحله كوتاهي بود و مينورسكي في الواقع اين آخرين مرحلـه را  

  ).Bosworth, 2004 . .(ناميده است»سلطه تركمانان در ايران
اي دربـاره مقدمـه قـديم     سكي در حوزه ادبيات، نگـارش مقالـه  مهمترين پژوهش مينور

توس بـود كـه   ) كنارنگ(شاهنامه و برجسته كردن نقش ابومنصور عبدالرزاق مرزبان شرقي 
و ترجمـه   Minorsky,1956. (حماسه ملي ايراني را از پهلوي به فارسي جديد ترجمه كـرد  

  ).سراسر: 1376مينورسكي، :آن
گ ايراني داراي يك كليت بود و همدلي بسياري با ادب فارسي از منظر مينورسكي فرهن
اي  او به مطالعات خود در تاريخ ادبيات به عنوان فعاليتي حاشيه. به ويژه شعر فارسي داشت

نگريسـت،   نمـي ) در زمينه تاريخ و جغرافياي تـاريخي (در كنار تمركز اصلي تحقيقاتي وي 
تبيين شـكوفايي فرهنـگ و رنـدگي ايرانـي در      بلكه از نظر وي به مثابه يك جزء از كل در

او مقالـه عمرخيـام را بـراي دائـره المعـارف      . ترين مفهوم خود به شـمار مـي رفـت    وسيع
نوشت و يك تحقيق مهم روي شعر بسـيار سـخت   )  Encyclopaedia Britannica(بريتانيكا
نظر مينورسكي  الدين خاقاني شرواني شاعر دوره سلجوقي به اتمام رساند، كسي كه از افضل

به آساني ميتوان نتيجـه گرفـت كـه مينورسـكي اهـل      . شعر وي تحريك كننده و مهيبج بود
هـاي  ¬چالش و خطرپذيري بود و نويسندگان و كتابهايي كه همخواني چنـداني بـا جريـان   

هاي غيرمرسومي در فرهنگ بودنـد،   مرسوم و معمول تاريخ ادبيات نداشتند و واجد ديدگاه
الدين پوربهاء شاعر هجو نويس از شهر جام  او در دو مقاله تاج. د ميكردندوي را شيفته خو

خراسان در نيمه قرن سيزدهم را از خطر فراموشي نجات داد، شاعري كه شعرهاي او بيانگر 
همچنـين  . تاثيرات نظام جديد مغولي و اقدامات مالي آنها بر تمامي ابعاد زندگي ايرانيان بود

و نمايانگر بودن ورود عناصر تازه به زبان فارسي در آن دوران باعث هاي جديد  بازتاب ايده
از اين رو مينورسكي معتقد بود كه اين اشعار ) ,Bosworth, 2004 .(اهميت اين اشعار ميشود
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 ,Minorsky(» هشداري احتياط آميز عليه نگاه بيش از حد انتزاعي بـه شـعر فارسـي بـود    « 

1956b-c .(  
منظومه بلند فخرالدين اسعد گرگاني درباره عشـق شـاهزاده    پژوهش مينورسكي درباره

هاي ادبـي او از  ¬ويس همسر پادشاه مرو با برادر پادشاه به نام رامين بيش از ساير پژوهش
اين منظمومه يك پس زمينه تاريخي در شمال غرب ايران داشت و . اهميت برخوردار است

به اين نتيجه رسـيد كـه بـا توجـه بـه      مينورسكي با جستجو و تجزيه و تحليل اين منظومه 
فضاي پيش از اسلامي حاكم بر ان و زمينه جغرافيايي و اسامي اشخاص اين داستان به دوره 

هـاي آن ازيـك خـانواده سـلطنتي يـا والارتبـه اشـكاني        ¬اشكاني باز ميگردد و شخصـيت 
اسـماعيل اول  ديگر كار مينورسكي درباره انتشار ديـوان شـاه   ) Minorsky, 1946-54.(بودند

  )Minorsky, 1942. (صفوي با لقب خطائي نيز شايسته يادآوري است
مهمترين كار شاخص مينورسكي در حوزه مطالعات اداري و ديوانسالاري ايران، ترجمه 

اين كتاب مهمترين اثر مربوط به ساختار ديـواني و  . الملوك بود و انتشار نسخه خطي تذكرة
همه مناصـب، القـاب و وظـايف كـارگزران حكـومتي      ادراي عصر صفوي است كه در آن 

تشريح شده اند و با مطالعه آن تصوير روشني از كليـت نظـام ديـواني صـفويان بـه دسـت       
  Minorsky, 1943(7( .آيد مي

  
  نظريه پردازي و نوآوري .6

بـراي  » اسلام ايرانـي « و » ميان پرده ايراني«هاي ¬مينورسكي مولد دو اصطلاح نظري به نام
از اين رو ميتوان از ورود وي به توليد تئـوري و نظريـه پـردازي    . تاريخ ايران استتشريح 

مينورسكي گرچه چارپوب نظري اين تئـوري را بـه   . براي روايت تاريخ ايران صحبت كرد
هاي تئوريك و دانش اطلاعاتي آن را فراهم ¬صورت منسجم و مستقل ارئه نكرد، اما زمينه

 Iranica, Twentyكه در مجموعه » تاريخ و مذهب: ايران«وان سخنراني وي با عن. ساخته بود

articels)Minorsky,1964: 242-259 (ت اين تئـوري   نيز منتشر شد را ميتوان بخشي از كلي
مينورسكي در اين مقاله روايت كاملاً روشمندي از تاريخ ايـران و نقـش   . وي به شمار آورد

نگر و در عين  هد كه حاكي از ذهن خلاق و كلمتقابل تحولات سياسي و اجتماعي ارائه ميد
گـراي   حال آگاهي عميق وي از ساختار و مباني تحولات اجتماعي ايران است و نگاه كليت

. اسـت » اسـلام ايرانـي  «محوريت اين مقاله بر اساس رويكـرد  . وي به فرهنگ ايراني است
رسد كه تشـريح و   يگيري اين اصطلاح مقدور نيست، اما به نظر م گرچه تعيين تاريخ شكل
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روايت تاريخ ايران با اين مبنا را بايستي دستاورد مينورسكي دانست كـه محققـاني هماننـد    
  .هانري كربن آن را پي گرفتند

اي اسـت كـه بـين دو     هـاي ناشـناخته  ¬تر بـه دوره  نيز نگاهي عميق» ميان پرده ايراني« 
اولـين نمونـه   . انـد  ور يافتهحاكميت بيگانه براي مدت نه چندان طولاني فرصت بروز و ظه

در شمال ايران ) Minorsky, 1932(مورد بررسي وي براي اين دوره، حكومت ديليمان است 
 كـه  بودنـد  مازنـدران  و گـيلان  نـواحي  از ديلمـي  خاندان دو ،»بويه آل« و »زياريان«. است

خراسان ايجاد كنند و ديواري عظيم بين بغداد و  حكومت ايران از بزرگي بخش در توانستند
  .كنند

گيـري فرهنـگ ملـي ايرانـي و      مينورسكي بر اين باور بود كه اين ميـان پـرده در شـكل   
اخلاقيات ايراني نقش مهمي بر عهده داشتند و اين عوامـل را بـه خـاطر نقشـي كـه در      

هاي ايران شرقي همانند  رنسانس زبان و ادبيات جديد فارسي در تحت حاكميت سلسله
 .(دانسـت  تيجـه آن برعهـده داشـتند، را مسـتحق برجسـته شـدن مـي       سامانيان يـا در ن 

Bosworth, 2004.(  
ها توسط پناهندگان زيدي فراهم شد كه توانستند مردم ايـن منطقـه را    زمينه اين جنبش 

ضـمن برچيـدن   آل بويـه،  مينورسكي براين باور اسـت كـه   . كنند شيعه گرا تبديلجمعيتي 
 كه سازماندهي كرده بود] رسمي[حاكميت اعراب از ايران، نظام خود را تضاد با مذهب سني

سال آل بويه  110براي. است آگاهي ملي ايرانيان برخوردار  يريگ شكلاز اهميت بالايي در 
سنت . دناز اشغالات خارجي ايمن كني ي طولاا زنجيرهرا در » ميان پرده ي ايراني«توانست 

او بـه قـدري بـراي     .خراسـان در نظـر گرفـت    هاي¬آل بويه را نبايد كمتر از سنت سلسله
دومين عامل اعتراضي آنها را  تشيع حاكميت اين سلسله اهميت قائل بود كه بعد از شاهنامه،

اهميت ارزيابي كـردن   وي در ادامه با. اندد ايرانيان ميآگاهي ملي  ساختاري در شكل گيري
نقش اسماعيليان در فرايند تحول و تطور جامعه ايراني، آنان را تداوم دهنده سنت آل بويـه  

  .داند گيري همان آگاهي ملي ايراني مي در شكل
در واقع نگاه وي به اين پديده نيـز بـه   . تصوف ايراني نيز از نگاه مينورسكي غافل نماند

كامل جامعه ايراني در دوره صفوي سهم به سزايي داشته عنوان جزيي از كلي است كه در ت
هاي صوفيانه، در نهايت آن وجهي از تصـوف را  ¬وي ضمن برشمردن انواع گرايش. است

زيدن از نهادهاي اجتماعي است را برآمده تاريخ پرفراز و نشيب گ كه به دنبال انزوا و دوري
ايي كـه  ه ـ مي داند كه با همه فضيلتاز ندگي  سرخوردگي ي نتيجهايران در بعد از اسلام و 
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را  ي اسـت كـه يكـي از فضـائل اسـلام     »نيرومندي«حس ممكن است در خود داشته باشد 
  )Minorsky,1964: 247-8 (.تضعيف مي كند

مينورسكي گرچه روايت تاريخ خود از ايران را تا دوره پهلوي اول ادامه مي دهد اما در 
زمان تثبيت جامعه ايرانـي در شـكل نهـايي خـود      واقع با بررسي دوره صفويه اين دوره را

. و اصالت خود را اثبات كرده اسـت  نمودهكه در طي آن ملت ايران خود را بازيابي داند  مي
داند كه  يافته خود را عاملي در تثبيت قدرت مركزي مي با ويژگي قوام» اسلام ايراني«او اين 

در  ا در برابر جذب بـه اسـلام انتزاعـي و   حقوق خود ربتوانند  تا ايرانيانبستري ايجاد كرد 
   .حفظ كنند )عثماني در غرب و ازبكان در شرق(به اقيانوس تركي واقع

رنگ و بويي  مفاهيمش و با، تشيع، روزگار ما حتي تااز اين رو فراتر از دوره صفوي و 
 ازدوره اي كـه در   اييه ـ ويژگـي ، طابقت دارداي ايرانيان مه ويژگيبا  به خوبيخاص خود 

از .مـي باشـد   انمردمديگر  از تاريخ شكل گرفته است كه بسيار متفاوت تاريخ طولانييك 
اين رو امپراتوري نادر نيز نتوانست در بازگرداندن جامعه ايراني از اصولي كه در دره صفوي 

  )Minorsky,1964: 251-4 ( .شكل گرفته بود نتوانست كاري از پيش ببرد
  

  گيري نتيجه. 7
توشه باري كه از روسيه تزاري برگرفته بود و گذرانـدن بـيش از ده سـال در    مينورسكي با 

ايران و مناطق مرزي با عثماني، توانست با تكيه بر اين مواد خام خود را به عنـوان محققـي   
  درجه اول در پاريس و بعد از آن در انگلستان مطرح نمايد و

اي غربـي بـدانيم چنـدان بـه     شناسي روسي و اروپ اگر وي را تركيبي از دو مكتب ايران
  . ايم بيراهه نرفته

اي در تحقيقات خود برخوردار بود كه با گذشت زمان آنها را  مينورسكي از تنوع گسترده
ايـن تنـوع مـانعي بـراي تعميـق      . در مسير جغرافياي تاريخي و تاريخ ايـران متمركـز كـرد   

و استناد گسترده به هاي وي نشد و در واقع همه شواهد امروزي حاكي از ارجاع ¬پژوهش
در اين مقاله علاوه بـر بررسـي جزيـي تعـدادي از آثـار      . آثار وي در تحقيقات جديد است

هاي پژوهشي او، روايـت وي از تـاريخ و    برجسته و برشمردن مهمترين رويكرها و ويزگي
بندي اين نگاه وي بـرآئيم بايـد وي را از معـدود     اگر در مقام جمع. تحولات ايران ارائه شد

گرچـه  . هاي اخير دانست كه مولد نوعي نظريه در درك تاريخ ايران است شناسان دهه يرانا
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توان چارچوب كلي  اين نظريه به صورت منسجم ارائه نشد، اما از ميان مجموعه آثار وي مي
  .»اسلام ايراني«و » ميان پرده ايراني«: اين نظريه وي را بر محور دو مفهوم زير دانست

ي هر دوي اين اصطلاحات مكمل هم بوده كه در نهايت به يك نقطـه  در باور مينورسك
گي و مختصات خاص خود در دره صـفوي   مشترك با نام تكامل نهايي جامعه ايراني با ويژ

توجه به فرهنگ پيش از اسلام و بازتوليد عناصري از اين فرهنگ در دوره او . اند منجر شده
ميـان پـرده   (هـاي ديلمـي و زيـاري    ¬دولـت اسلامي به ويژه سرايش شاهنامه و حاكميت 

گرفتن مباني تكامل جامعه ايراني و خودآگاهي ايرانيان مي  را عاملي اساسي در شكل) ديلمي
داند كه با گذشت زمان موجب پيدايش جرياني عقيدتي مستقل از اسـلام رسـمي خلافـت    

و روايتـي مفصـل از   ا. داند مي» اسلام ايراني«شد كه مينورسكي آن را اسلام غير رسمي و يا 
 وگرديـد   محبوب تر دهد كه روز به روز مذهب رسمي ارائه ميانحراف زاويه اين اسلام با 

هـاي   در نهايت منجر بـه گـذر ايرانيـان از دوره    و قرار گرفت مردم هاي¬توده دسترس در
هايي همانند عرفان و تصوف و ورود به عصر صفويه شد كـه بـه    بسيار متلاطم و تجربه راه

اي كه از نظر وي،  گيري نهايي و صورت تكامل يافته جامعه ايراني بود، ويژگي اي شكلمعن
  . هايي تداوم داشته است تا زمان حاضر نيز با اندك تفاوت

  
  ها نوشت پي

 

اي شخصي وي به انسـتيتوي نسـخ    بنا به توصيه مينورسكي، بخش عمده كتابخانه و دست نوشته 1
انجـام   1995تا  1974بندي اسناد اين آرشيو از سال  كار دسته. خطي شرقي پترزبورگ منتقل شد

رشـيو در  آاسناد ايـن  . شد و در سالهاي اخير امكان استفاده از آن براي محققان فراهم شده است
شناسي ايـن انسـتيتو    اند و يكي از بزرگترين آرشيوهاي شرق بندي شده دسته) كارتن(پيسشش اُ
 - 3اسـناد و مـدارك شخصـي و خـانوادگي؛     - 2هـاي علمـي و تحقيقـاتي؛    ‐فعاليت - 1: ميباشد

 .اسناد و بريده روزنامه ها و مجلات - 6عكسها؛ - 5آثار علمي ديگران؛ - 4مكاتبات؛ 
رشـتياني،  : ي با اين مشخصـات در ايـران منتشـر شـده اسـت     فهرت تفصيلي آرشيو شخصي و.  2

گودرز؛ عبدالتاجديني، ناهيد، فهرستا تفصيلي گنجينـه پژوهشـي ولاديميـر مينورسـكي، تهـران،      
  1393انتشارات كتابخانه، موزه و مركز اسناد مجلس شوراي اسلامي، 

  .8: 1394ي، رشتيان: براي جزييات بيشتر از ساشمار زندگي مينورسكي بنگريد به.  3
ها بار ديگر آتش عشـق پروفسـور و    در خلال جنگ دوم جهاني، مبارزه مردم روسيه عليه نازي.  4

شان برافروخت و موجب شد تا از نو با محافـل علمـي اتحـاد     ميهن  بانو مينورسكي را نسبت به
وان مهمان عن به 1960شناسان در  هنگامي كه در بيستمين كنگره شرق. شوروي ارتباط برقرار كننند
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از   آكادمي علوم شوروي از مسكو، باكو، ايروان و تفليس ديدار كردند با اشتياق و احترامي عميق
بـه انتشـار    1942مينورسكي تصحيح و ترجمه تذكره الملوك را كـه در سـال    .ها استقبال شد آن

ديم تق ـ» شـرق شناسـان مصـيبت زده شـوروي    « رسيد و همزمان با محاصره لنينگراد بود را بـه  
  )18: لانگ.(كرد

شناسي و ماهيت آن پرداخته ادوارد  يكي از مهمترين كساني كه به صورت بنيادين به بررسي شرق 5
داند كه بر مبنـاي يـك تمـايز     وي شرق شناسي را عبارت از نوعي سبك فكري مي. سعيد است

، )1386(ادوارد دبليـو    ،   سعيد. قرار دارد» غرب«و » شرق«شناختي است ميان  شناختي و شناخت
  .  اميركبير: ناسي، مترجم لطفعلي خنجي، تهرانش شرق

گيري فرقه بابيبـه شايسـته توجـه     هاي اقتصادي در شكل به عنوان نمونه تحليل وي از نقش زمينه 6
 )Minorsky, 1964: 254-5( .است

 و  ي واش ح و  ات ق ي ق ح ت ا، ،ي  وي ف ص  ت وم ك ح  اداري  ان ازم س: اين كتاب به فارسي ترجمه شده است.  7
  ه دم ق م و  ارس ه ف و  ي واش ح ا ب ا؛ ي ن ب رج ود ع س م  ه م رج ت/  وك ل م رةال ذك ت ر ب  ي ك ورس ن ي م اد ت اس  ات ق ي ل ع ت
؛ كتابشناسي كامل اثار مينورسكي در 1334 ،  زوار كتابفروشي: تهران ، ي اق ي رس ي دب د م ح م ظر ن ان ع ام و

  1394هرمس،  نشر تهران، مينورسكي، آورد ره گودرز، رشتياني،: كتاب زير آمده است
  
  نامه تابك

  .مختلفهاي ¬، پرونده3، اپيس 134انستيتوي نسخ خطي شرقي پترزبورگ، فوند 
  .1340 ،  تهران دانشگاه . وده ت س ر ه وچ ن م  ش وش ه ك ب ، رب غ م ال  ي ال  رق ش م ال  ن م  م ال ع ال دود ح
) 1334(وك  ل م رةال ذك ت ر ب  ي ك ورس ـ ن ي م اد ت اس ـ  ات ق ي ل ع ت و  ي واش ـ ح و  ات ق ي ق ح ت،  وي ف ص  ت وم ك ح  اداري  ان ازم س

 كتـاب؛  انجمـن   ، . ي اق ي رس ـ ي دب د م ح م ظـر  ن ان ع ام و  ه دم ق م و  ارس ه ف و  ي واش ـ ح ا ب ا؛ ي ن ب رج ود ع س م  ه م رج ت
  .زوار كتابفروشي: تهران

 -  1338زمـين،   ايـران  آن، فرهنـگ  انگليسـي  ترجمـه  با العالم حدود مقابله از ، نكاتي)1338(ستوده،منوچهر
  )246 تا 231 از -  صفحه 16(( 7 شماره

  ه م رج ت ؛ ي ك ورس ـ ن ي م ر ي م ولادي:  ات ق ي ق ح ت و  ات ق ي ل ع ت ا ب)  1342(ري ج ه 341  ال س ـ در  ران اي در  ف ودل اب  ه ام رن ف س
 .زمين ايران فرهنگ:   ران ه ت    . ي ائ اطب طب  ل ض ف وال اب

 تهران، مينورسكي، ولاديمير پژوهشي گنجينه تفصيلي فهرست ،)1393(ناهيد عبدالتاجديني، گودرز؛ رشتياني،
 اسلامي شوراي مجلس اسناد مركز و موزه كتابخانه، انتشارات

  ، ره آورد مينورسكي، تهران، نشر هرمس)1394(رشتياني، گودرز
 انساني علوم و ادبيات حسين، نشريه دانشكده ،طبايع الحيوان،محمد)1329(نهاوندي مدرس -  گريست،حسن
  ، 23 شماره -  1329 تبريز، دي
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 -  1388 مـرداد  و تيـر  و خـرداد ، كتـاب  مينورسكي، جهان فدورويچ ولاديمير ،)1388(مارشال  لانگ، ديويد
 )19 تا 16 از -  صفحه 4(، 243 و 242 و 241 شماره

 و آسيائي تحقيقات مدرسه استاد( مينورسكي ولاديمير پرفسور آقاي ، سخنراني)1333(مينورسكي، ولاديمير 
 و ادبيـات  ، دانشـكده 1333 سـال  مـاه  ارديبهشت هيجدهم ادبيات دانشكده تالار در) انگلستان( آفريقائي

 )48 تا 42 از -  صفحه 7(، 13 شماره -  1333 مهر، تهران دانشگاه انساني علوم
 بخشان، نامه روح مهدي فيروزان و عبدالحميد: شاهنامه، مترجمين قديم ،مقدمه)1376(مينورسكي، ولاديمير 

 10 شماره -  1376 فرهنگستان، تابستان
  ات ع ه مطـال  ب وط رب م  ي ق ي ق ح ت  الات ق م  ل ام ش ـ:  ي ك ورس ـ ن ي م  ي ران اي  ه ام ادن ، ي)1348(مجتبي و ايرج افشـار مينوي، 
  .دانشگاه تهران   راني،  اي
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